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METHODIK - FELDAUFNAHMEN
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METHODIK - FELDAUFNAHMEN
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ERGEBNISSE — BAUMARTEN UND EXPOSITION

Wertigkeit
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ERGEBNISSE — BAUMARTEN UND HABITATSTRUKTUREN
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DAS KONZEPT - ZIEL UND GRUNDVORAUSSETZUNGEN




DAS KONZEPT — GRUNDSATZ

AuBnahmen: Verkehrssicherung, Grenzpflege, Waldschutz und
besondere MaBnahmen
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DAS KONZEPT - GESTALTUNG
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HINTERGRUNDE — NATURNAHE FORSTWIRTSCHAFT

Bildquelle: wikipedia.de 14



INHALT DER ARBEIT - FRAGESTELLUNGEN

Wie strukturarm oder -reich sind die Waldrander am
Forstbetrieb Ebrach?

Welche Habitatstrukturen kommen an Waldrandern
(nicht) vore

Gibt es Unterschiede zwischen den Baumarten?
Gibt es Unterschiede zwischen den Expositionen?

Konnen Trittsteine Uber Waldrdnder verknupft
werdene

15



- METHODIK -
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METHODIK - AUSWERTUNG

Typ Struktur | Oko-Wert Typ Struktur | Oko-Wert
CV11 1 . BA11l 3
Rindener-
CV12 2 . BA12 5
scheinungen
Cvi3 3 BA21 0
Cv14 5 DE11 1
CV15 5 Totholz- DE12 2
Cv21 2 X DE13 1
kérper
CV22 4 DE14 2
Ccv23 2 DE15 3
Cv24 4 GR11 1
Héhlen CV25 4 GR12 2
CV26 5 GR13 3
Defor-
Cv31l 1 . GR21 0
mierungen
CV32 2 GR22 0
CV33 1 GR31 0
Ccval 2 GR32 1
Ccv42 4 EP11 2
cva3 2 EP12 3
Ccva4 4 EP13 2
CV51 1 EP14 2
CV52 3 Epiphyten EP21 4
IN11 1 EP31 1
IN12 2 EP32 2
IN13 3 EP33 4
IN14 4 EP34 3
IN21 4 EP35 1
Stamm- IN22 5 NE11 5
verletzungen| IN23 3 Nester NE12 1
IN24 5 NE21 2
IN31 1 OT11 2
IN32 3 Andere OT12 0
IN33 1 0T21 5
IN34 2 0T22 4
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METHODIK - AUSWERTUNG

Gewichtunsfaktor Faktor2 | Faktor 1-3 | Faktor 0-2
Bewertungsanteil 15% 10% 7o% 100%
9 Obis 3 Pkt | Obis 2 Pkt | max 10 Pkt 1bis 3 0 bis 2 Obis 5 Pkt | max 30 Pkt | max 40 Pkt
Seltenheit Kombi- |Seltenheits{ Kraft'sche Wertigkeit |6kologische| Gesamt-
Bewertungsmerkmal . Baumart o L.
Struktur nation wert Klasse Struktur | Wertigkeit | wertigkeit
Beispiel 2 0 4 2 2 3 12 16
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METHODIK - AUSWERTUNG
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- ERGEBNISSE -
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ERGEBNISSE - WALDRAND VS. WALDKORPER

Wertigkeit in Punkten
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ERGEBNISSE — ABSTAND ZUM OFFENLAND

Stiickzahl

Habitatstrukturen am Waldrand in
Abhdngigkeit des Abstands zur Freiflache
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ERGEBNISSE - WALDRAND VS. WALDKORPER
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ERGEBNISSE - EXPOSITION

Wertigkeit in Punkten
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ERGEBNISSE — WALDRANDER ALS KORRIDORE?
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- KONZEPT -
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KONZEPTION — OKONOMIE VS. OKOLOGIE

Bildquelle: Landesforst Mecklenburg-Vorpommern 2000
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DAS KONZEPT - ERHALTUNG

Erhaltung: “Prozessschutzstreifen”
karge, trockene Standorte, Biotope, Trittsteine

sudexponierte Eichenbestdnde
sonstige EichenbestGnde

nord- und westexponierte Buchenbestande
sUd- und ostexponierte Buchenbestdnde

Nadelholzbestdnde

20m

25m
10m

20m
10m

5m
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DAS KONZEPT - GESTALTUNG

Gestaltung: “Pflegestreifen”

- Buchenbestande (hohes Hohlenpotential):
- Hochkopfen von Buchen
- Ringeln supervitaler Buchen
- waldbauliche Forderung von Biotopbdumen
- Kronen zu fallender BAume zum Waldrand hin fallen

- Eichenbestande (hohes Totholzpotential):
- Forderung knorriger Eichen durch Ringeln der Bedranger
- Hochkopfen von Buchen
- Kronen zu fallender BAume zum Waldrand hin fallen

- Nadelholzbestande (wenig 6kologisches Potential):
- Hochkdpfen von Kiefern
- waldbauliche Forderung von Mischbaumarten .



DAS KONZEPT - GESTALTUNG

Gestaltung: “"Gestaltung im Prozessschutzstreifen”

- Buchenbestande:

alle 200 Ifm extreme Freistellung (ca. 50m?) eines
vorwUchsigen Baums

=> Ziel: Solitar

 Nadelholzbestande:

alle 400 Ifm ein Lochhieb auf ca. 50m? direct an
Waldkante, anschlieBende Pflanzung von blUhenden
Baum- und/oder Straucharten

=> Ziel: buchtiger Waldrand mit bluhendem Saum
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DAS KONZEPT - GESTALTUNG

Weitere Gestaltungsmoglichkeiten:

- Anlage besonnter Steinhaufen
am sinnvollsten in sudexponierten Eichenbestnden
=> Ziel: Kleinbiotop fur Reptilien und KleinsGuger

- Anlage von Wassertumpeln
am sinnvollsten in Nadelholzbestanden
=> Ziel: Kleinbiotop fUur Amphibien

« Sprengung von Solitaren
bei VerkehrssicherungsmaBnahmen
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